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Oz

Bu ¢alismada, Ehl-i Siinnet ve Sii Caferi mezhebi arasindaki tartismali mese-
lelerden biri olan mut‘a nikdhina, Kur’dn tarafindan izin verildigi iddias: aras-
ardmigtir. Sii Caferl mezhebi, istimtd‘ dyeti olarak da bilinen Nisd Stiresinin
24. ayetini, Kur'an’da mut‘anin cevazina referans gstermistir. Mut‘anin haram
oldugunu iddia edenlerin goriisleri Nisa Stiresi 24. yeti baglaminda ele alinip
degerlendirilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Kur’an, mut‘a, nikah, ehl-i siinnet, Sia.

Abstract

This study examines the assertion, which has been a disputed issue between the
Sunni and Shi‘i-Ja‘fari sects, that the Quran allows mui‘a marriage contract.
The Shi‘i-Ja‘fari sect cites the 24™ verse of the Surah al-Nisa’ (The Women),
which is also known as the verse of usufruct, as the basis of mut‘a’s permissibil-
ity in the Qur'an. Opinions of those who claim that Mut’a is forbidden evalu-
ated within the context of the 24th verse of the Surah al-Nisa’.

Keywords: The Qur'an, mut‘a, marriage contract, ahl al-sunna, Shi‘a.
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Girig'
ut‘a nikah, aralarinda dinen evlenme engeli bulunmayan bir er-
kekle bir kadinin, erkegin kadina verecegi bir bedel kargiliginda

belirli bir siire kar1 koca hayat1 yagamalarini ifade eder.? Mut‘a nikdhinin
tarihi siireci gz 6niinde bulunduruldugunda bu uygulama iin ii¢ ayn
donem zikretmek miimkiin olacaktir. Bu dénemler:

1. Mut‘a evliliginin risaletten 6nceki cahiliye dsSneminde uygulanis.

2. Muta evliliginin Hz. Peygamber'in izniyle bir dsnem uygulanusi.

3. Mut‘a evliliginin Hz. Peygamber’den sonraki dénemde uygulanisi.

Cahiliye devrinde gegici evlilikler yapilmakta, buna da mut‘a nikéhi
denilmekteydi.> Cahiliye donemi Araplarini mut‘a nikahi yapmaya iten
sebepler arasinda uzun siire devam eden yolculuklar, savaslar ve g6ce-
be hayat: zikredilebilir. Cahiliye Araplari, kendi kabilesi i¢inde mut‘a
nikahi yapamazdi. Bir bagka ifadeyle soylemek gerekirse mut‘a nikahi,
mukim/yerlesik insanlarin uyguladiklari bir nikah sekli degildi. Mut‘a
evliligi sonucu dogan ¢ocuklar, genellikle annelerine nispet edilirler-
di. Bunun sebebi, babanin evlilik sona erdikten sonra memleketine git-
mesi ve ¢ocuklarin annelerinin yaninda kalmasiydi.* Mut‘a nikahi, ca-
hiliye devrinden Islim’a intikal etmis bir uygulamadir.’ Risaletin bel-
li ddnemlerinde varligini siirdiiren mut‘a nikahi, bazi1 6zel sartlarda ba-
z1 gazvelerde (Mekke'nin fethi, Evtas [Huneyn Gazvesi] yilinda) Hz.
Peygamber’in izniyle uygulanmugtir. Ehl-i Stinnet alimlerine gére Hz.
Peygamber déneminde mut‘a nikahi, daimi nikahta oldugu gibi veli iz-
niyle ve sahitler huzurunda yapilmistir.® Ayrica bu uygulamanin ruh-

Bu makale, Bozok Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel [slam Bilimleri Ana-
bilim Dalinda hazirlanan Ehl-i Siinnet ve Sit Caferi Miifessirlere Gore Mut‘a Nikdhi adl
yiiksek lisans tezinden tiretilmistir.

[brahim Kafi Dénmez, “Miit‘a”, DIA, Istanbul 2006, XXXII, 174.

Cevad Ali, e/-Mufassal fi Tanhl’l ‘Amb Kable'l-Islam, Tkinci Basim, Daru’s-Sekafi,
1993, V, 536.

* Adnan Demircan, “Cahiliye ve Hz. Peygamber Dénemi Uygulamalariyla Nikah”,
Diyanet [lmi Dergi, cile: XLIX, sayt: 3, 2013, s. 38; Mehmet Altuntas, “Cahiliye Db-
nemi Evlilikleri Ve Muallaka Siirlerinde Anlatilan Hayatin Kur'an Agisindan Deger-
lendirilmesi”, Turkish Studies International Periodical for the Languages, Literature and
History of Turkish or Turkic, Volume 11/5 Winter Ankara 2016, s. 53.

Cevad Ali, el-Mufassal, V, 536.

Ddnmez, “Miit'a”, DIA, XXXII, 174; Demircan, “Cahiliye ve Hz. Peygamber Déne-
mi Uygulamalanyla N1kah” XLIX, 38.
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sat olarak uygulandigi kabul edilmektedir. Islim alimlerinin cumhuru-
na gdre mut‘a nikahy, tedrici olarak yiiriirlitkten kaldirilmig ve kiyamete
kadar haram kilinmigtir. Mut‘a nikahi, Sia’nin en biiyiik kolu olan Ca-
ferilikte mubah sayilmakta, hatta megruiyeti mezhebin temel hiikiimle-
ri arasinda sayilarak inang esaslariyla irtibatlandirilmakeadir.”

1. Mut‘a Kavrami

“Mut‘a (234> kelimesi, m-t-a/gia fiilinin mastaridir. Bu fiilin asil
manasi az miktarda nimet, menfaat ve faydalanma olup cesitli terkipler-
le muhtelif manalara gelmektedir. Ornegin:

J-u-ﬂ\ &: Sarabin kirmiziligi artti. Burada m-t-a fiili, %) manasinda
kullanilmigtir.

Uiadl 434 ipin bogumu saglam oldu. Burada da m-t-a fiili, £3/ ma-
nasinda kullanilmagtir.

dall &is «ia: Adam, zarif oldu. Burada m-t-a fiili, &—ﬂ’)}a manasinda kul-
lanilmugtir.

el &e: Giindiiz, kaba kugluga ulagti. Burada m-t-a fiili, a5 )4k
U4 manalarmda kullanilmastir.®

Muta kelimesi, Islim fikhinda biri ibadet diger ikisi muamelatta ol-
mak {izere ii¢ yerde 6zel manalarda kullanilmakeadir.

a) Mut‘atw’l-Hac: Hac aylari igerisinde mikatta ihrama girerken
yalniz umreye niyet edilen, umreyi tamamladiktan sonra ihramdan ¢i-
kilip sonra hac i¢in tekrardan Mekke’de ithrama girilip hac yapmaktir.
Buna temettii‘ hacci denilmekeedir.’

b) Mut‘atu’t-Talak: Nikah esnasinda koca, mehiri zikretmez veya
mehirsiz olmak sartiyla nikdhini yaparsa sonra da kadinla gerdege gir-
meden veya halvet-i sahihadan &nce bosarsa kadina verilmesi gereken

hediyedir.?®

<

Dénmez, “Miita”, DiA, XXXII, 174, _
Ragip el- Isfehanl, Miifreddt, Ikinci Basim, Daru’l-Kalem, Dimesk 2002, s. 757; Ibn
Manzir Ebu’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari
er-Riiveyfii, Lisdnii’l-‘Arab, tah. Abdullah Ali el-Kebir, vd. Darul-Me‘arif, Kahire
trs, VI, 4127; Ebii’'l-Feyz Muhammed el-Murtaza b. Muhammed b. Muhammed b.
Abdirrezzik ez-Zebidi, Ticii’l-‘Arils, et-Turésii’l-Arabi, Kuveyt 1985, XIV, 179.
[sfehani, Miifreddt, s. 758; Muhammed Ravvas Kal‘aci, Mu‘cemii’l-Liigati’l-Fukahd,
Ikinci Basim, Daru’n- Neffas Beyrut 2006, s. 372.

10 [sfehan, Miifreddt, s. 758; Kal‘ac1, Mu‘cemii’l-Liigat, s. 372.
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¢) Mut‘atu’'n-Nisa: Belirli bir {icret mukabilinde belirli zamana ka-
dar kadinla nikihlanmakeir." Iste konumuzu teskil eden mut‘a kavramu,
bu manayi ifade etmektedir.

1.1. Kur’in’da Mut‘a Kelimesiyle Ayni1 Kokten Olan

Kelimeler

Kuran’da m-t-a/&a fiili ve mut‘a/Asis kelimesi gegmemektedlr Fa-
kat ayni kokten tiiremis metd‘-emti‘a,s Ga-Aii temettiiais, remti s,
istimid’e Aais) kelimeleri, muhtelif ayetlerde ge¢mektedir.”? Simdi mut‘a
kehmes1y1e ayn1 kokten gelen ve Kur’an’da gegen bu kelimeler hakkin-
da kisaca bilgi verelim.

1.1.1. Met4‘ (¢%9) Kelimesi

Metd* kelimesi, mut‘a kelimesiyle ayn1 manadadir. Yunus Emre’nin,
“Bezirgdmm metdim ¢ok, alana satmaga geldim.” dizelerinde oldugu gibi
metd‘ kelimesi, Tiirkce’de, ticaret mali, az nimet, gecici menfaat ve fayda
gibi manalara gelir. Ayrica kendisiyle menfaat elde edilen her bir diinya
malina da metd* denir. Meta* kelimesinin ¢ogulu emti‘a 4234 dir, 13

Kuran’da meta‘ kelimesi, nimet ve fayda anlamlarinda birgok ayette
gecmektedir.'* Bu kelime, “Diinya hayat, aldatict metddan bagka bir sey
degildir.”> ayetinde goriildiigii iizere aldatic1 diinya nimeti anlaminda
kullanilmagtir.

1.1.2. Temettii‘ (guf') Kelimesi

Temettii‘ kelimesi de yararlanma, faydalanma, nimetlenme ve menfa-
at elde etme gibi manalara gelmektedir. Tefa‘ul babindan mastar olan bu
kelime, dyetlerde fiil 51gasmda gecmektedir.'® (")rnegin é\ 3)355\-1 SAR
&3@‘ o D%l W 220 “Kim hac giinlerine kadar umre ile faydalanmak ister-

11 [sfehani, Miifreddt, s. 758; Kal‘ac1, Mu‘cemii’l-Liigat, s. 372.

2Muhammed Fuid Abdiilbaki, el-Mu‘cemii’l-Miifehres i Elfdzi'l-Kur'dni’l-Kerim,
Darw’l-Kiitiibi’l-Misriyye, Kahire trs, s. 658-659.

13 [sfehani, Miifreddt, s. 757; [bn Manzir, Lisdnii’l-‘Arab, V1, 4127; Zebidi, Tdcii’l-‘Arils,
XIV, 179.

14 Ornegm bkz. Nisa, 4/77; Bakara, 2/36; Niir, 24/29.

15 Al-i Imran, 3/185.

1 Abdiilbaki, e/-Mu‘cemii’l-Miifehres, s. 658.
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se, kolayina gelen bir kurban kesmesi gerekir.? Ayette zikredilen bu hac ¢e-
sidine, Islim fikhinda temettii* hacci veya mut‘a hacci denilmektedir. Hac
ibadetinin yani sira umre ibadetinden de yararlanma firsat1 verdigi icin
bu ilave faydaya binaen temettii‘ (mut‘a) hacci denilmistir.'*

Kuran’da temettii' kelimesi, diinya ile ilgili olarak gectigi tiim
yerlerde tehdit i¢in kullanilmigtir.!” Ciinkii bu dyetlerdeki muhatap
kafirlerdir. Bir bagka ifadeyle bu ayetlerde kinanan diinya nimetleri de-
gll kafirlerin bu nimetler kargisindaki tutumu ve 1nang51zhk1ar1d1r
Ornegln bu konuyla ilgili bir ayette §0yle denilmekeedir: 1558 Cpdll 5

S 505 AN 086 UL (58U & i “Gukdr edenler ise (diinyada bi-
raz)faydalamrlar ve hayvanlarin yiyip durdugu gibi yerler ve ates, onlar icin
bir kalma yeridir.””

1.1.3. Temti* (&) Kelimesi

Tef'l babindan mastar olan temti‘ kelimesi, ayetlerde fiil olarak ge¢-
mektedir. Mut‘a kelimesiyle ayni manada olmakla beraber tefil babindan
olmast hasebiyle fayda ve nimetlendirmenin kisinin bagkasina yapmast an-
lamina gelmektedir. Yani faydalandirmak, menfaatlendirmek ve nimet-
lendirmek g1b1 manalara gelmektedlr 2 Ornegm I ?"“D" &l eS.dr_ CL‘A N
LU 355 il e 5358 sl e B sada sy 8 Gl 15l i A L TG
UENESA PSR “walls “Nikdhtan sonra heniiz dokunmadan veya onlar iin
belli bir mehir tayin etmeden kadinlar: bosarsamz bunda size mehir zorunlugu
yoletur. Bu durumda onlara mut‘a verin. Zengin olan durumuna gore, faleir de
durumuna gore vermelidir. Miinasip bir mut‘a vermek iyiler icin bir borgtur.”>

Ayette gegen nimetlendirmekten maksat erkegin, bosadigi kadi-
nin gonliinii hos etmek i¢in Allah’in kadina verilmesini istedigi bir
hediyeden ibarettir. Bu hediye, Islam fikhinda “Talak Mut‘as1” olarak
adlandirilmaktadir.?*

7 Bakara, 2/196.

1“Isfeham, Miifredat, s. 758; Kal‘aci, Mu‘cemii’l-Liigat, s. 372.

19 [sfehans, Miifreddt, s. 757.

2 Mehmet Altuntas, Kur'an Perspektifinden Diinyamn Degeri, Doktora Tezi, Ankara U.
SBE, Ankara 2008, s. 29-37.

2! Muhammed, 47/12. Ayrica bkz. Hiid, 11/65; Hicr, 15/3; Ziimer, 39/8.

22 Abdiilbaki, el-Mu‘cemii’l- Mb'ifehres s. 658.

2 Bakara, 2/236. Ayrica bkz. Hicr, 15/88; Suari, 26/207.

2 Jsfehans, Miifredat, s. 758; Kal‘ac1, Mu‘cemii’l-Lugat, s. 372.
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1.1.4. Istimta‘ (£Gail) Kelimesi

[stifal babindan mastar olan istimta‘ kelimesi, temettii* kelimesiy-
le ayn1 manada olup faydalanmak anlamina gelmektedir Ayetlerde bu
kelime, fiil-i maz1 51gas1nda gegmektedu 2 Ornegm a@)m | gicilla
|slald ol 2l 5 2g80E, U8 G Gl @B LS 2L, AEELE “Oplar
paylarina diigenden faydalanmiglardi. Sizden oncekilerin, paylarina diigen-
den faydalandig1 gibi siz de payimiza diigenden dylece faydalandimz ve on-
larin daldigy gibi, siz de (diinya zevkine) daldimz® Asagidaki ayette de
istimta‘ kelimesi faydalanma anlamina gelmektedir.

“-*4‘)3 UAJP‘ G5l G 4 ef\-*i“fw\ & “O hélde kadnlardan hangisiy-
le istimtd" ettiyseniz (faydalandzysamz) ticretlerini takdir edildigi vech iizere
veriniz.””” Bu yette istimti kelimesi, mut‘a kelimesiyle ayni kokeen ve ay-
n1 manaya gelmektedir ve lugavi acidan faydalanmak demektir. Bu keli-
menin, mezkir dyette kadinlara izafe edilmis olmasi, dyetin delaleti agisin-
dan ihtilafa neden olmugtur. Bu ayet, asirlardir Siinni ve $ii alimler tarafin-
dan tartigma konusu olmugtur. Kur'an’da mut‘a nikdhina dair tek alamet bu
ayet, hatta bu ayetteki istimti‘ kelimesi oldugu ifade edilmitir.

2. Ehl-i Siinnetin Mut‘a Nikdhina Bakig

[k asirlarda meydana gelen birtakim itikadi, kelimi ve siyasi ihtilaf-
lar neticesinde Miisliimanlar mezheplere bsliinmiiglerdir. Sahabeler, Hz.
Peygamber’in vefatindan sonra bir¢ok problemle karsi karstya kalmugtir.
Onlar, bu problemleri ¢dzebilmek i¢in 6ncelikle Kur’dn’a miiracaat edi-
yor, Kur’an’da bulamazlarsa Hz. Peygamber’in uygulamasina bakiyorlar-
di. Eger bu iki kaynakta da neticeye ulagamazlarsa Kur'an ve siinnet 151-
ginda ictihat yapryorlardi. Bu usul Hz. Peygamber’den 6grenilmis bir
metoteu. Islim alimleri de bu usulii kullanmig, problemleri ¢6zebilmek
icin oncelikle Islim’mn ilk kaynagi olan Kur’in’a bagvurmuglardir.

Ilk asirlarda tartigmaya sebep olan konulardan birisi de muta
nikahidir. Mut‘a nikdhina bizzat Hz. Peygamber’in belli dénemlerde

% Abdiilbaki, el-Mu‘cemii’l-Miifehres, s. 658.

2 Tevbe, 9/69. Ayrica bkz. En’am, 6/128; Ahkaf, 46/20.

27 Nisa, 4/24.

% Ebfi Davad Siileyman b. el-Eg‘as es-Sicistani, Siinenii Ebi David, Beytii’l-Efkari’d-
Devliyye, trs, “Kitabu’l-Akziye” 11.
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izin verdigine dair Siinni ve $ii ilimler arasinda ittifak vardir.?® Fakat
mut‘a ile ilgili rivayetlerde Hz. Peygamber’in bu nikaha birkag kez izin
verip, birkag kez yasakladigindan bahsedilmis olmasi, konunun anlagil-
masini zorlagtiran fakedrlerden biri olmustur. Ehl-i Siinnet alimlerinin
ifadelerine gére, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra mut‘a nikahinin
yasaklanip yasaklanmadigi hakkinda bilgi sahibi olmadig: i¢in mut‘a
evliligi yapan veya bu konuda soru soranlara cevaz verenler ¢ikinca bu
konu tartisilmaya baslanmugtir. Ozellikle mut‘a nikihi hakkinda Abdul-
lah b. Abbas’tan (6. 68/687) verilen cevaz fetvasi, onun talebelerinin de
icinde bulundugu kisiler arasinda yayilmigtir. Fakat Ibn Abbas, Ali b.
Ebi Talib (6. 40/661) gibi bazi sahabeler tarafindan sert elestiriye maruz
kalmast ve 6zellikle dmriiniin son ddnemlerinde fetvasinin istismar edil-
digini fark etmesi sebebiyle gériisiinden déndiigii ifade edilmektedir.®

Neticede bu nikdh, Hz. Peygamber'den gelen yasaklayici hadisler
kendilerine ulaginca sahabe nezdinde haram kabul edilmigtir. Sahabenin
mut‘anin haram olduguna dair icmast biiyiik bir ihtimalle Omer b. el-
Hattab’in (6. 23/644) mut‘a hakkindaki kesin yasak hiikmiinii ilan et-
mesinin ardindan sekillenmistir. Itikidi mezheplerin tesekkiil etme-
ye bagladigi hicri 3. asra vanildiginda ise Ehl-i Siinnetin goriisii, mut‘a
nikahinin haram oldugu noktasinda kesinlesmistir. Bir mezhep olarak
tarih sahnesine ¢ikan $ia ise genel goriisiin hilafina bu nikdhin megru
hatta matlup oldugunu benimsemistir.*'

Ehl-i Siinnet ittifakla mut‘a nikdhinin haram oldugu géoriisiindedir.
Fakat ayni ittifak $ia mezhebinde s6z konusu degildir. Zira $ia mezhe-
binin Zeydiyye ve Ismailiyye kollari, Ehl-i Siinnet gibi bu nikihin ha-
ram oldugu gériisiindedir. Boylece Sii-imamiyye (Caferiyye) mezhe-
bi, Islam diinyas1 igerisinde mut‘a nikdhin1 megru kabul eden tek mez-

2 Mustafa Oztiirk, “Siinni ve $ii Kaynaklarda Mut‘a Nikahi Tartismas:”, islﬁmiyét, cile:
VIII, say1: 3, 2005, s. 95. .

9 Ebi ‘fsa Muhammed b. “Isi b. Sevre Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi, Beytii'l-Efkari'd-
Devliyye, trs, “Nikah” 29; Carullah Ebii’l Kdsim Muhammed b. Omer ez-Zemahgeri,
el-Kegsdf, Birinci Basim, Mektebetii’l-‘Ubeykan, Riyat 1998, II, 57; Ebit Abdullah
Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Cami‘u li Ahkami’l-Kur’dn, Birinci Basim,
Miiessesetii’r-Risale, Beyrut 2006, VI, 220; Muhammed er-Razi Fahreddin, Tefsiru’l-
Kebir, Birinci Basim, Daru’l-Fikr, 1981, X, 51.

31 Oztiirk, “Siinni ve Sii Kaynaklarda Mut‘a Nikahi Tartigmasi”, VII, 117.
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hep olmugtur.®? Ehl-i Siinnet alimlerinin ifadelerine gére Caferiler,
mut‘a nikihini bazi 6zel durumlarda bir ruhsat olarak degil de haya-
tin biitiin zaman dilimlerinde yapilabilecegini benimseyerek dinde agi-
r1 gitmiglerdir. Ciinkii Ehl-i Siinnete gére boyle bir mut‘a nikihi uy-
gulamasi, Hz. Peygamber zamaninda vuku bulmamigtir. Caferiler, Nisa
Stiresinin 24. dyetini, mut‘a nikihina cevaz veren Kur’an delili olarak
kabul etmiglerdir.®

2.1. Siinni Tefsir Kaynaklarinda Mut‘a Nikahi

Mut‘a nikihmin megruiyetini kabul edenler ve reddedenler, konu-
yu Kur’an baglaminda tartisirken Nisé Stiresi 24. dyetinin tefsirinde bir-
birlerine cevap verdikleri goriilmektedir. Dolayistyla bu ayet, taraflarin
tizerinde ¢ok fazla durdugu 4yet konumundadir. Mezkir ayette Yiice
Allah §oy1e buyurmaktachr

u\eﬂlébjuéﬁd;\j?&\h:‘dl\g_z\_\SeS.:Lmic_sSLLn\}“ c«\.uul\wg_a\_ua;.d\j
¥ 5ala 8 A 5 5A0 Gh ST Gala sy M‘ L Gamilian i Ginadl 2401 5aly ) 35
LS e &l & ‘3—*4':’993‘ 233 (ye 4y 3l i b 28I~ “(Savag esiri ola-
rak) sahip olduklarimz harig, evli kadnlarla da nikdhlanmamz size haram
kilindi. (Bunlar), iizerinize Allah’in emri olarak yazilmugnr. Bunlarin digin-
da kalanlar ise, iffetli yagamak ve zina etmemek sartiyla mallarimzla (me-
hirlerini Uerip) istemeniz size heldl kilindi. Kadinlardan (nikﬁhlanzp)fayda—
lanmamza karsilik sabit bir hak olarak kendilerine iicretlerini (mehirlerini)
verin. Mehir belirlendikten sonra, onunla ilgili olarak uzlagngimz seyler ko-
nusunda size giinah yoktur. Siiphesiz ki Allah; (her seyi) hakkuyla bilendir,
hiikiim ve hikmet sahibidir.”>*

Ehl-i Siinnet mezhebine mensup tefsirciler, her ne kadar muta
nikdhinin haram oldugunda ittifak halindeyseler de Nisd Stresi 24.
ayetin sahih nikdhi1 m1 yoksa mut‘a nikdhi hakkinda m1 nazil oldugu
hususunda ihtilaf etmiglerdir. Medine déneminde nazil olan bu dyetin
niiztil sebebi hakkinda ilk dénem tefsircilerden bir kismi sahih nikah,

2 Sayin Dalkiran, “Imamiye Siasnin Mut'a Nikihi Uygulamasina Karsi Ahmet
Feyzi'nin Elestirileri”, Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sayt: 24, 2007, s.
4.

»Seyh Miifid Muhammed b. Muhammed en-Nu‘mén, Huldsatii’l-ledz, Mektebetii’l-

‘Akaid, trs, s. 19-24.
> Nisa, 4/24.
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bir kismu ise Mekke fethi esnasinda ii¢ giinliigiine izin verilip sonra da
yasaklanan mut‘a nikihi hakkinda indigini soylemiglerdir.®

3 onSnos

Ayette gegen “istemta‘tiim Laiidll (faydalanma) fiili ve bununla

” «

iliskilendirilen “uctir” «,, A (iicretler) kelimesi, meselenin temel nok-
tasini teskil etmektedir. Ayetin mut‘a nikihiyla ilgisinin olmadigins
sdyleyen miifessirler, mut‘a ile ilgili oldugu iddia edilen kismina §5y-

le mana verirler:

“Gis 4 SR2E W “Onlardan (kadinlardan) Jaydalandigimzda..”

Burada gegen “aixiaiul” “faydalandiniz” fiilinden maksat “ailas” “ligki-
ye girdiniz” demektir. Yani 4yetin manasi, kendisiyle nikdhlanilmas:
haram olmayan bir kadinla nikahlanip, iliskiye girdiginizde... “Gh sl
Az 2 GAD A “Mehirlerini tam olarak verin.” demektir. Ayette gegen

AC999,

“Istimta‘””g liaiul” kelimesi, faydalanma ve lezzetlenme demektir. Bura-
da iligkiye girmekten kmayedlr

Bu 4yetin Sncesinde: “eiié-i‘ Kile ELA 7 “Size annelerinizle
nikdhlanmak haram kilindi.” buyrularak nikahlanilmasi haram olan ka-
dinlar tek tek zikredilmektedir. Ardlndam”eSh AT eS-‘ JA‘ 3” “Bunla-
rin diginda kalanlar ise size heldl kilind1.” buyrulmaktadir. Bu kisim, evle-
nilmesi haram olan kadinlarin diginda, geriye kalanlarla mkahlanmamn
helal oldugunu ifade etmektedir. Sonra Yiice Allah, “) ;A\-’ | hil
Omdllas S u-‘-‘-*AM” “Iffetlz yammaL ve zina etmemek §artzyla mallarimz-
la (mehirlerini verip) istemeniz size heldl kilind.” buyurur. Buraya kadar
hep normal nikahtan bahsedildiginden mut‘a nikahindan bahsedildigi
iddia edilen kisim ile normal nikahtan bahsedllen bu kisim bitigtirildi-
ginde meal syle olur: “Aiay 2 G4 SN Y- I 3 a3 W “Kadin-
lardan (nikdhlamp) faydalanmamza karsilik sabit bir hak olarak kendileri-
ne ticretlerini verin.” Goriildiigii tizere Ayetteki “kadinlarla faydalanmak-
tan” maksat, mut‘a ile ilgili degildir. Ciinkii bu 4yeti yukaridan itibaren
ele aldigimizda ¢ok agik bir sekilde kast olunan mana, “kadinlarla nor-
mal nikahla evlenip iliskiye girmek” seklindedir.?”

% ‘Imadiiddin Ebi’l-Fida Ismail Ibn Kesir ed-Dimeski, Tefsiru’l-Kur'ani’l-‘Azim, Birinci
Basim, Mektebetii Evladi’s-Seyh li’t-Tiiras, Kahire 2000, III, 427.

% Eb Bekir Cessas, Ahkdmii’l-Kur'dn, Darw’l-Fikr, Beyrut 2001, 11, 208.

37 Cessas, Ahkdmii’l-Kur'dn, 11, 208-209; Eblt Manstir Muhammed b. Muhammed el-
Maturidi es-Semerkandi, Te’vilatii’l-Kur’an, Daru’l-Mizan, Istanbul 2005, 111, 147.
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Bu alimlere gore, “Kadnlardan faydalandzgmlzda sabit bir hak ola-

rak kendilerine mehirlerini verin.”®® A

ayeti, kadinlarla normal nikéhla evle-
nip iliskiye girildiginde, kendilerine kararlagtirlan mehrin tamamnin
verilmesini ifade etmektedir. Ciinkii bagka bir ayette, kadinlarla normal
nikahla evlenip daha iliskiye girmeden bogsama gergeklesirse, “Belirledi-
Jiniz mehrin yarisim kendilerine verin.™ buyrulmugtur.®

Nisa Stiresinin 24. iyetini, yukarida izah edildigi gibi anlayip, mana
verilmesi hususunda, Arap dili ve edebiyati 4limi ve miifessiri Ebti Ishak
Ibrahim b. es-Seri ez-Zeccic (6. 311/923), syle demekredir: “Her kim
bu dyete, sahih nikdhin disinda, (mut‘a seklinde) mana veriyorsa, muhakkak
ki hata ediyor ve Arap dilini bilmiyordur.™!

Mehrin Ayette iicret olarak isimlendirilmesi, menfaatin (faydanin)
bedeli olmasi sebebiyledir. Bu tipk: bir evden veya tagittan faydalanma
neticesinde verilen bedelin ticret diye isimlendirilmesi gibidir.** Ayri-
ca bir sonraki ayette Yiice Allah, nikih sebeb1yle kadinlara verilmesi
gereken mehri, iicret olarak ifade etmektedir: & 55 u«JM uéb O saSila
EA DA “Sahiplerinin izniyle onlart (cariyeleri) nikdhlayimz, iicretlerini (me-
hirlerini) de giizelce kendilerine veriniz.

Kuran’da iicret kelimesinin, mehir manasinda kullamldlglna da-
ir baska ayetler de bulunmaktadir: (4 ST 1Y) Gh A G ale ZUA Y
G5 “Ueretlerini (mehitlerini) kendilerine verdzgmzz zaman onlarla
mkahlanmamzda size bir giinah yoktur.™; ENPy e Gl L" g;"d\ Lé—'w‘ L

e

R P‘ &l ‘;')J\ “Ey Peygamber! Supheszz biz, iicretlerini (mehlrlermz)

verdigin hanmlanim sana helal kaldik.

38 Nisa, 4/24.

% Bakara, 2/237.

“Ibn Teymiyye Ebii’l-‘Abbis Takiyyuddin Ahmedb. Abdiilhalim, Minhdcii’s-Siinneti’n-
Nebeuiyyeﬁ Nakz1 Keldmi’s-Si‘ati ve’l-Kaderiyye, tah. Muhammed Resad Salim, Birin-
ci Basim, Daru Negr Miiteaddide, 1986, IV, 187; Elmalili M. Hamdi Yazir, Hak Dini
Kur’dn Dili, Azim Dagitim, Istanbul ¢rs, 11, 541.

“Eb{i ishak ibrahim b. es-Seri b. Sehl ez-Zeccic el-Bag gdadi, Me‘dni’l-Kur'dn ve
‘Irabiih, Birinci Basim, ‘Alemii’l-Kiitiib, Beyrut 1988, 11, 38; Ebul Ferec Cemaluddin
Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Cevzi, Zadii’l-Mesir fi ‘llmi’t-Tefsir, Ugiincii
Basim, el-Mektebii’l-Islami, Beyrut 1984, 11, 53-54.

2 Cessas, Ahkdmii’l-Kur’an, 11, 209.

4 Nisa, 4/25.

# Miimtehine, 60/10.

4 Ahzab, 33/50.
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Goriildiigii gibi ayetlerde normal nikahtan bahsedildigi halde mehir
kelimesi yerine iicret kelimesi zikredilmistir. Dolayisiyla mut‘a nikihina
delalet ettigi iddia edilen Nis Stiresinin 24. iyetinde tartigmaya sebebi-
yet veren tek nokta “istimta“” kelimesidir. Ciinkii bu kelime, mut‘a ke-
limesiyle ayn1 kokten geliyor olmasi ve mut‘a kelimesi gibi faydalan-
ma manasina gelmesi, ilk bakigta dyetin mut‘a nikahindan bahsettigi iz-
lenimini vermektedir. Bu konuda gérdiigiimiiz kadarryla Ehl-i Siin-
net tefsir alimleri ikiye boliinmiis durumdadir. Bir kism1 “istimea*” ke-
limesinden maksadin normal nikah oldugunu séylerken diger bir kismi
ise neshedilmis mut‘a nikihi oldugu gbriisiine sahiptir. Ayetin normal
nikahtan bahsettigini sdyleyenler cogunlugu teskil etmektedir. Dolayi-
styla bu goriise gére Nisa Sairesi 24. dyet, muhkemdir. Yani hi¢bir ge-
kilde neshe ugramam1§t1r “ Onlar farkh diigiinmeye sevk eden sey, bu

(P

kelimeye “nikah” ve “mut‘a” seklinde verilen anlamlardur.

ibn Abbas’a nispet edilen iki goriisten birisi, istimea‘ kelimesinin
“nikah” anlaminda oldugudur. Bu hususu Ali b. Ebi Talha (8. 143/760)
rivayet etmektedir. Ibn Abbas bu Ayeti agiklarken séyle demistir:
“Istimtd* nikdh demektir* Kelimeye nikih manast verenlerden birisi de
Ebii Said el-Hasen el-Basri’dir (5. 110/728). Ma‘mer, sdyle demektedir:
Hasan el-Basri, “Kadinlardan istimtd ettiginizde..” yetini sdyle yorum-
lamigeir: “Istimtd nikdhtir™ Miicahid b. Cebr (5. 103/721) de ayetteki
istimta‘ kelimesine bu yénde anlam verenlerdendir. Ibn Ebi Necth (5.

‘6 Ebi Ubeyd el-Kasim b. Sellim b. Miskin el-Herevi, en-Ndsih ve’l-Mensiih, Mektebe-
tii Riigd, Riyat trs, s. 78; Ebti Cafer en-Nehhas, Me‘dni’l-Kur'ani’l-Kerim, Birinci Ba-
sim, Merkezii Ihymt ~Tiirasi’l-Islaimi, Mekke 1988, II, 59-60; Eb{i Cafer en-Nehhas,
Kitdbii'n-Nasih ve’l-Mensiih fI'l-Kur'dni'l-Kerim, Mektebetii ‘Alamiyye, 1938, 5. 105-106;
Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi, Nevdsihu’l-
Kur'dn, Birinci Basim, Daruw’s-Sekafeti’l-‘Arabiyye, Dimegk 1990, s. 327-329.

“Ebfi Cafer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn an_ Te'vil-i Ayll Kur'an,
Birinci Basim, Kahire 2001, VI, 585; Ebfi Bekr Muhammed b. Ibrahim b. el-Miinzir
en-Nisabari, Kitdbii Tefsiri’l-Kur'dn, Birinci Basim, Déru’l-Me‘4sir, Riyat 2002, I,
645; Abdurrahman b. Muhammed b Idris er-Razi b. Ebi Hatim, Tefsiruwl-Kur'dni’l-
‘Azim, Birinci Basim, Mektebetii Nezir Mustafa el-Baz, Mekke 1997, III, 919;
Nehhas, Kitdbii’n-Nasih ve’l-Mensith fi’l-Kur'ani’l-Kerim, s. 105; Celaleddin es-Suyai,
ed-Diirrw’l-Mensiir fi't-Tefsir bi'l-Me’sir, Birinci Basim, Merkezii Hicr 1i'l-Biihiis ve’d-
Dirasati’l-‘Arabiyye ve’l-Islimiyye, Kahire 2003, IV, 329.

s Ebfi Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam b. Nafi* es-San‘dni el-Himyerd, Tefsiru’l-Kur'dn,
Birinci Basim, Mektebetii’r-Riisd, Riyat 1989, I, 154; Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, V1, 585;
Nehhas, Kitdbii'n-Nasih ve’l-Mensiih, s. 105.
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131/749), diyor ki: Miicahid, “Kadnlardan istimtd’ ettig“inizde...” ayeti
hakkinda séyle demistir: “Istimtd* nikdhtir.” Rebi* b. Sebre el-Ciiheni
de babas1 (Sebre)’den rivayetle sdyle demektedir: “Peygamber (s.a.v.,) soy-
le buyurdu: “Bu kadmlarla istimtd yapin.” Istimtd* o giinde bize gore tezvic
(evlenmek) anlamina geliyordu.”

Bununla beraber bazi rivayetlerde istimta‘ kelimesinin manasinin
mut‘a oldugu ifade edilmektedir. Bu manay1 verenlerden birisi Ebti
Muhammed Ismail b. Abdirrahmin es-Siiddi el-Kebir el-Kafi'dir (5.
127/745). Esbat'in anlattigina gore Siiddi, “Kadinlardan istimtd* ettigi-

nizde..” dyeti hakkinda soyle demistir: “Bu mut‘adir.”™!

Bir diger isim

Miicahid’dir. Miicdhid’e nisbet edilen iki griisten birisi, bu kelimenin

mut‘a anlaminda oldugu y&niindedir. Ibn Ebi Necih, sdyle rivayet et-

mektedir: Miicahid, “Kadinlardan istimtd* ettiginizde..” yeti hakkinda:

“Yani mut‘a nikdhdir.” dedi.”>

[bn Abbas, dmriiniin son zamanlarina kadar bu ayetin mut‘a hakkinda
oldugunu kabul etmekteydi. Bu hususu ifade etmek i¢in de bu ayeti,
e dal ( I/belli bir vakte kadar” kaydiyla okumaktaydi. Ebi Nadra
(8. 108), s6yle demektedir: “Ibn Abbas’a kadin mut‘asim sordum da soy-
le dedi: Nisa Siiresini okumuyor musun?

Eba Nadré: Okuyorum.

Ibn Abbas: Orada 4cay 55540 G slb (e Jal () b 4y alaiaill Ld
“Kadnlardan (belli bir siireye kadar) faydalanmamza kargilik, sabit bir hak
olarak kendilerine iicretlerini verin.” dyetini (Nisd, 4/24) okumadin mi?

Ebt Nadra: Hayir. Boyle okusaydim sana sormazdim.

ibn Abbas: Bu béyledir=

Benzer bir rivayette bu hususu Ebti Nadri, soyle anlatmaktadir: “Ka-

dinlardan istimtd* ettiginizde..” dyetini Ibn Abbas’a okudum. Hemen séyle
dedi: oa Ja) N ‘Belli bir vakte kadar.

# Taberi, Cdmiw’l-Beydn, V1, 585; ibn Miinzir, Kitdbu Tefsiri’l-Kur'dn, 11, 641; Nehhas,
Kitabu’n-Nasih ve’l-Mensiih, s. 105.

% Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, V1, 589; Ebfi Bekr Ahmet b. el-Hiiseyn b. Ali Beyhaki, es-
Siinenii’l-Kiibrd, Ugiincii Baski, Daru’l-Kiitiibi1-‘Iimiyye, Beyrut 2002, “N1kah” VII,
337; Nehhas, Kitdbii’n-Nasih ve’l-Mensiih, s. 106.

51 Taberd, Cdmi‘u’l-Beydn, VI, 586; Suyfiti, ed-Diirru’l-Mensiir, IV, 329.

52 Taberd, Cdmi‘u’l—chdn, V1, 586; Suytiti, ed-Diirru’l-Mensiir, IV, 328.

53 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, V1, 586.
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Eba Nadra: Ben bunu b(')'yle oleumuyorum.

ibn Abbas: Ug kere, ‘Vallahi siiphe yok ki Allah bu sekilde indirmistir.

dedi.”™*

ibn Abbas, bu rivayette Allah’in, Nisa Stiresi 24. dyetini s Ja)
ile beraber indirdigini haber vermektedir. Halbuki (sase da (I kira-
ati, Alimler tarafindan ittifakla saz kabul edilmistir. Baska bir ifade ile
bu kiraat, Kuran’dan bir parca degildir.? (sase da) (M kiraatini tercih
edenlerden birisi de Ubey b. Ka'b’dir (5. 33/654). Katﬁde (6. 117/735)
soyle rlvayet etmektedir: “Ubey b. Ka'b'm kiraati, LJ‘) e 4 4 ?"’-W"“ Lé
a5 (b A G 56 (asse Ja “Kadinlardan (belli bir stireye Ladar)fay—
dalanmamza karsihk, sabit bir hak olarak kendilerine iicretlerini verin.”
seklindedir.” Hubeyb b. Ebi Sabit (6. 119) de “Thn Abbas bana bir mus-
haf verdi. ‘Bu mushaf, Ubey b. Ka'b'm kiraatine gore yazilmignr. dedi. Bir-
de baktim ki mushafta sesse Ja) ) a4 (’:‘d‘:‘““ W) ‘Kadlardan (belli
bir siireye kadar) faydalanmamza karsihk..’ yazzyordu.” demektedir.” Said
b. Ciibeyr (6. 94/713) de bu kiraati tercih etmistir. Bu hususu Amr b.
Miirr el-Cemeli (5. 116) §0y1e anlatmaktadlr O, Said b. Ciibeyr’in ki-
raatini, ‘hauﬂ uﬁup\ G s (o ) Q,J‘) St eimu‘ W “Kadnlardan
(belli bir siireye kadar) faydalanmamza karsilik, sabit bir hak olarak kendi-
lerine iicretlerini verin.” seklinde isittigini soylemistir.*®

Bu anlatilanlarda goriildiigii tizere istimta‘ kelimesine verilen ma-
na, Ehl-i Siinnet 4limlerini 4yetin delaleti hususunda farkl diisiinme-
ye sevk etmigtir. Bundan dolayidir ki bazilari, Nisd Stiresi 24. ayetinin
sahih (daimi) nikdhtan bahsettigini sdylemislerdir. Bu goriise gore
Kuran’da sahih nikahtan bagka bir evlilik yoktur. Bir bagka ifadeyle
mut‘a, Kur’in’a gére mesru bir evlilik degildir. Bir kissm Ehl-i Siinnet
alimi ise bu ayetin mut‘a nikihini mesru saydigini, ancak bu nikihin
daha sonra miras, talak, iddet ve diger birgok dyetle neshedildigini soy-
lemiglerdir.

5 Taberd, Ccimi’u’l-Beyan, VI, 586; Suyfiti, ed-Diirru’l-Mensiir, IV, 328.

% Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, V1, 589.

5 Taberi, Cami‘u’l-Beydn, V1, 587; Suyiiti, ed-Diirr’l-Mensiir, IV, 328.

5 Bbii Ishak Ahmed b. Muhammed b. ibrahim es-Sa‘lebi, el- Kecfu ve'l Beydn fi Tefsiri’l-
Kur'dn, tah. es-Seyh Seyyid Kesrevi Hasan, Birinci Basim, Daru’l-Kiitiibil-IImiyye,
Beyrut 2004, 11, 264.

5 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, V1, 587.
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Sahibeden ibn Abbas ve Ubey b. Ka‘b, tabiinden Said b. Ciibeyr'in,
Nisa Siiresi 24. ayetinin miitevatir kiraatinde bulunmayan (sewe dal
okuma bi¢imi, saz (miidrec) kiraat oldugundan (yani bu okuyuslar it-
tifakla Kur’an’dan bir parga olmadig: icin) bir hiikiim ifade etmez. Bir
bagka ifadeyle bu okuyuslara dayanarak Kur’dn’dan bir hiikiim ¢ikar-
mak dogru degildir.? Ote taraftan bu okuyuslarin Allah’in kelami gibi
algilanmasi ise itikddi yonden kisiyi tehlikeye sokabilir. Ciinkii eger bu
okuyuslar Allah’in keldm: olsayd: miitevatir olarak bize ulagan kiraatler
arasinda nakledilirdi. Su da var ki bu eklemeden, kisinin 4yeti nasil an-
ladigini gdstermesi bakimindan bir tefsir veya tarihi bir belge niteligin-
de istifade edilebilir. Siiphe yok ki (sase dal (A /belli bir vakte kadar”
kiraatinin dogru oldugu kabul edilse bile bu ancak mut‘anin baglangi-
cinda mubah oldugunu ifade edebilir. Ehl-i Siinnet alimlerinin buna bir
itiraz1 yoktur. Onlar mut‘anin dnceleri, Hz. Peygamber tarafindan izin
verilmesi hasebiyle, helal bir uygulama oldugunu inkir etmemektedir.
Fakat bu uygulamanin bir siire sonra yine Hz. Peygamber tarafindan
yasaklandigini séylemislerdir. Dolayistyla bu saz kiraatten yola ¢ikarak
bugiin mut‘aya cevaz verilemez.*

Saz kiraat meselesi, detayli bir aragtirma gerektiren konu olsa da 6zet-
le bilgi vermek konunun anlagilmasina fayda saglayacaktr. Saz kiraat,
sthhat sartlarindan en az birini tagimayan kiraatleri ifade etmektedir.®!
Daha agik bir ifadeyle saz kiraatler, senedin sahih olmasi, imam mus-
hafina muvafik olma ve Arapga’ya uygunluk kriterlerinden birini veya
hepsini tagimayan kiraatlere denir ki bunlar okunmaz ve Kur’an diye de
isimlendirilmezler.*

Bilindigi {izere Osman b. Aftan’in (8. 35/656) halifeligi déneminde,
birtakim kiraat ihtilaflarindan dolay1, Kur’ant ¢ogaltma iglemi gercek-
lestirilmigtir. Hz. Osman, yazdirdig1 mushaflarin diginda kalan mushaf
ve miistakil sahifelerin yakilmasini emretmistir. Sahabeden bazilarinin
bu emre ragmen mushaflarin1 yakmadiklar1 bilinmektedir. Bu ise saz

% Taberi, Cdmi‘u’l-Beyan, V1, 589.

%0 Razi, Tefsiru’l-Kebir, X, 55.

st Abdiilhamit Birigik, “Kiraat”, DIA, Istanbul 2002, XXV, 430.

 Ebji’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el- Hudayri es-Siiytiti
es-Safii, el-Itkdan fi ‘Uliimi’l-Kur’dn, tah. Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim, Vizaretii’s-
Sutini’l-Islamiyye, trs, I, 225.
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kiraatlerinyayilmasinda &nemli bir etken olmugtur. Bu kiraatlere bag-
It olarak ilk dénemlerde mut‘a gibi degisik konularda Islim alimleri ta-
rafindan farkli hiikiimlerin verilmesi s6z konusu olmustur.®® Bu saz ki-
raatlerin ¢ogu da Abdullah b. Mes’tid’un (8. 32/652-53) mushaf ile Hz.
Peygamber'den isittigi kiraat vecihlerinden vazgegmeye razi olmayan
Ubey b. Ka‘b’in mushaflarinda yer almigtir. Ayrica bazi sahabilere ait
ozel niishalarda da Kur'an’in bazi lafizlarinin tefsiri veya bazi hiikiimleri-
nin agiklamasi olarak kaydedilmis saz kiraat 6rnekleri bulunmaktadir.®*

Kanaatimizce Ibn Abbas’, Nisa Siiresi 24. ayetinin mut‘a ile ilgi-
li oldugu gbriisiine gotiiren etken, hocast Ubey b. Ka'b’in mushafinda
bulunan bu 4yetin saz kiraatidir. Said b. Ciibeyr ve Miicahid’in, ayetin
manasi hakkindaki gbriiglerinde ise hocalari Tbn Abbas’tan etkilenmis
olmalart kuvvetle muhtemeldir. ibn Abbas'in énceleri mutaya cevaz
veriyor olmasi goz 6niinde bulunduruldugunda, gériisiiniin talebele-
ri arasinda yayilmis olmasi akla uzak degildir. Gerek Ibn Abbas gerekse
Miicahid’in, bir rivayette dyetin mut‘a, bagka bir rivayette normal nikih
oldugunu ifade eden iki goriigleri vardir. Bu ise muhtemelen onlarin
daha sonra mut‘a nikdhina cevaz veren dnceki goriiglerinden déndiik-
leri savini giiglendirmektedir.

Kur’in’t bagtan sona kadar tefsir eden ilk miifessir olarak kabul edilen
Mukatil b. Siileyman (3. 150/767), Nisa Siiresi 24. ayetine mut‘a nikahi
seklinde mana vermigtir. Fakat o, bu ayetin taldk ve miras ayetleriyle
neshedildigini, Hz. Peygamber’in de sonralari mutay1 nehyettigini
sdylemistir.”” Taberi (6. 310/923), ilgili ayet hakkinda, bir grubun sahih
nikah, diger grubun mut‘a nikihi yoniinde goriis belirttigini ifade et-
mektedir. O, her iki gruba ait rivayetleri uzunca zikrettikten sonra neti-
ce olarak §6yle demektedir: “Bu hususta dogruluk bakimindan iki tevilden

% Ebfi Daviid Stileyman b, el-Esas b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi, Kitdbii'l-Mesahif, Ikinci
Basim, Daru’l-Besairi’l-Islaimiyye, Beyrut 2002, I, 153-195; Nihat Temel, “Saz Kira-
atlar Ve Yorum Farkhiliklarma Eckisi”, Kur'dn ve Tefsir Aragtirmalan-IIT Tartigmali Ilmi
Toplanti (14-15 Ekim 2000), Istanbul 2002, 5. 186-187.

% Ebti David, Kitdbii'l-Mesahif, 1, 283-377; Muharrem Onder, “Saz Kiraatlar ve Islam
Hukuku Agisindan Degeri”, Islam Hukuku Aragtirmalar Dergisi, sayt: 13, 2009, s.
173.

% Ebii’l-Hasen Mukatil b. Siileyman b. Besir el-Ezd1 el-Belhi, Tefsiru Mukatil b. Siiley-
man, tah. Abdullah Mahmud Sehhite, Birinci Basim, Miiessesetii’t-TArihi’l-‘Arabi,
Beyrut 2002, 1, 367.
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evld olam; “Kadwlarla sahih (daimi) nikdh yapip iliskiye girdiginizde me-
hirlerini verin.” tevilidir. (Bu gériisiin evld olugu) hiir bir kadinla veya cariye
ile sahih nikdh yapmamn diginda kadinlarla mut‘a yapilmasi, Allah’in ve Hz.
Peygamber’in diliyle haram kilindigina dair hiiccet bulunmasidir.”® Zeccac da
“Bu, siiphesiz bir kavmin, dil bilmezligi yiiziinden cidden ¢ok biiyiik bir hata-
ya diistiikleri dyettir. Ciinkii onlar, ‘Kadinlardan faydalanmamza karsilik, sa-
bit bir hak olarak kendilerine iicretlerini verin.’ dyetini, fakihlerin haramligina
icma ettigi mut‘a nikdhi geklinde yorumlamiglardir”® demektedir. Zeccaca
gore bu ayet, bag tarafindan itibaren ele alindiginda, ¢ok agik bir sekil-
de normal nikihtan bahsetmektedir. Dolayisiyla ona gére her kim bu
ayetten kastedilenin, Siilerin amel ettigi mut‘a nikihi hakkinda oldu-
gunu iddia ederse, ¢ok biiyiik bir hata igerisine girmis olur.®® Maturidi
ise (6. 333/944), “Bize gore bu dyet sahih nikdh hakkinda nazil olmugtur.”
demekte ve ayetin bag tarafin1 da goriisiine delil olarak gdstermekte-
dir. Ciinkii ayetin bas taraf, sahih nikdhtan bahsetmektedir.®” Nehhas
(8. 338/950), ayet hakkinda iki gdriis oldugunu bildirmektedir. Bu go-
riiglerden birine gére dyet muhkem diger goriise gére ise mensuhtur.”
Yani Ehl-i Siinnet alimlerinden, Nisé Stiresi 24. dyetin mut‘a hakkinda
nizil oldugunu iddia edenlere gére bu 4yet mensuhtur.

Cessas (8. 370/981), ayetteki istimta* yapmak (kadindan faydalanma)
fiilini, sahih nikahla evlenip zifafa girmek olarak agiklamistir. O bu ko-
nuda, “Buradaki istimtd’ (kadindan faydalanma), iligkiye girmekten kinaye-
dir.” demektedir.”" Ibni’l-Cevzi (6. 597/1201), tefsirinde soyle demek-
tedir: “Miifessirlerden bir kismi, bu dyette mut‘a nikihimn serbest edilip, da-
ha sonra hadisle neshedildigi hususunda (boyle bir yorumla) kendilerini zor-
lamiglarsa da, buna gerek yoktur. Ciinkii Hz. Peygamber, once mut‘aya izin
verdi, sonra da yasakladi. Dolayisiyla Hz. Peygamber’in sozii, baska bir so-
ziiylc neshedilmis oldu. Bu dyette ise Allah, muta nikihindan degil, sa-
hih nikdhtan bahsetmektedir.”> Zemahseri (5. 538/1144), Ebii’l-Berekat

% Taberd, Cdmi‘u’l-Beydn, VI, 588.

57 Zeccic, Me‘ani’l-Kur'dn ve Irabiih, 11, 38.

8 Zeccac, Me‘ani’l-Kur’an ve ‘Irabiih, 11, 38.

% Maturidi, Tevilati’l-Kur'an, 111, 145.

70 Nehhas, Me‘ani’l-Kur'ani’l-Kerim, 11, 59-60.

' Cessas, Ahkamii’l-Kur’an, 11, 208.

2 Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Cevzi, Zddii’l-Mesir
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Nesefi (8. 710/1310) ve el-Beydavi (5. 791/1286), tefsirlerinde bu ayeti
sahih nikihi ifade edecek sekilde yorumlamuglardir. Ayetin niizdil se-
bebi hakkinda, “Mekke fethedildiginde ii¢ giin serbest edilip sonra neshe-
dilen mut‘a nikdhi hakkinda indigi de soylenmistir.” demektedirler. Ayri-
ca Ibn Abbas’in dyetin nesh edilmedigi gériisiinde oldugu, fakat Slme-
den 6nce bu gériisiinden dondiigii ifade edilmektedir.” Ibni Kesir (5.
774/1373), “Miicdhid bu dyetin mut‘a hakkinda indigini soylese de cumhur
bunun hilafina goriig bildirmigtir.” demektedir.”*

Beyzavi tefsirinin hagiyesi olan Hdsiyetii Seyhzdde'de zikredildigine
gore, limlerin ¢ogunlugunun goriisii, bu 4yetin sahih nikah hakkin-
da nazil oldugu yéniindedir.” Hégiyetii Ibni’t-Temcid'de ifade edildigine
gdre, mut‘anin [slam’in bidayetinde mubah olduguna dair ittifak var-
dir. Hz. Peygamber ve ashibi, Mekke’nin fethi esnasinda sehirde bulu-
nurlarken Mekke kadinlarinin siislenerek digari ¢ikmasi, sahdbenin Hz.
Peygamber’e bekarliktan sikiyet etmelerine sebep olmustur. Bunun
tizerine Hz. Peygamber’de o kadinlarla mut‘a yapilmasina izin verdi-
gi nakledilmektedir. Ancak Hz. Peygamber daha Mekke’den ¢tkmadan
mut‘anin kiyamete kadar Allah tarafindan haram kilindigini ilan etmis-
tir. Bu olaydan hareketle immetin cumhuruna gére mut‘a nikihi nesh
olunmustur. Aralarinda Ibn Abbas ve Imran b. Husayn’in (6. 52/672) da
bulundugu bir grup ise mut‘anin nesh olunmadig: goriisiindedir. Fakat
ibn Abbas, vefatindan énce bu gériisiinden tevbe etmistir.” Hdgiyetii'l-
Konevi’de ifade edildigine gore Ibn Abbas, muhtemelen hir dmriinde
Hz. Peygamber’in yasaklayici hadislerine muttali oldugu igin goriisiin-
den dénmiistiir.””

fi ‘ilmi’t—Tefsir, Birinci Basim, Daru Ibni Hazm, Beyrut 2002, s. 276.

73 Zemahgeri, el-Kessdf, 11, 57; Ebiil-Berekat Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed b.
Mahmiid en-Nesefi, Meddrikii’t-Tenzil ve Hakdikii’t-Tevil, Birinci Basim, Daru’l-
Kiitiibi’l- ‘Ilmlyye Beyrut 1995, 1, 246; Abdullah b. Omer b. Muhammed Nasiruddin
el-Beydavi, Envdru’t-Tenzil ve Esrdru’t-Te'vil, Birinci Basim, Daru’l-Kiitiibi’l- Ilm1yye
Beyrut 2003, I, 209.

74 [bn Kesir, Tfstru’l Kur'ani’l-‘Azim, 111, 427.

% Muhammed b. Muslihiddin Mustafa el- -Kogevi Muhyiddin $eyhzide, Higiyetii
Seyhzdde ald Tefsiri’l-Kady el-Beyzdvi, Hakikat Kitabevi, Istanbul 1995, II, 126.

7 Muslihuddin Mustafa b. ibrahim er-Rami el-Hanefi, Hdgiyetii Ibni’t-Temcid, Birinci
Basim,Daru’l-Kiitiibi’l- ‘Ilm1yye Beyrut 2001, VII, 111.

7 ‘Isaimuddin Ismail b. Muhammed el-Hanefi, Hdgiyetii’l-Konevi, Birinci Basim, Daru’l-
Kiitiibi’l- ‘Ilmlyye Beyrut 2001, VII, 112.
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Maliki fakihi ve miifessiri Ebi Bekr Ibnii’l-Arabi (6. 543/1148), “Ka-
dinlarla yapilan mut‘aya gelince, bu, Islam’in garip meselelerindendir. Ciin-
kii bu nikah, Isldm’mn bidayetinde mubahti. Daha sonra Hayber giinii haram
kilind. Bunun ardindan Evtas Gazvesi’nde tekrardan mubah kilindi. Bun-
dan sonra yine haram kilindi ve neticede haramhgina dair hiikiim kesinleg-
ti.” demekeedir”®

Hiiseyn b. Mes‘tid el-Begavi, (5. 516/1122), Fahreddin er-Razi (5.
604/1210), Alaiiddin Ali b. Muhammed el-Hazin (5. 741/1340) ve
Sihabiiddin Mahmiid b. Abdillah el-Alfisi (5. 1270/1854), tefsirlerinde-
ki beyanlarina gore ise risaletin belli donemlerinde mut‘a serbest edil-
mis, ancak daha sonra Hz. Peygamber tarafindan haram kilinmugtir.”
Kurtubi (8. 671/1273), bu ayet hakkinda tefsirinde s6yle demektedir:
“Alimler dyetin manast hususunda ihtilaf ettiler. Hasan Basri, Miicahid ve
digerlerine gore mezkiir dyetin manasi sudur: Sahih nikdhla kadinlarla ilig-
kiye girip lezzetlenip faydalandigimzda mehirlerini verin.”*® Tabiinin bii-
yiiklerinden olan bu iki alimin, bu ayetin delaleti hakkinda bir rivayet-
te nikah, bagka bir rivayette mut‘a olduguna dair farkl: iki gériisii nak-
ledildiginden®! Caferi tefsir kaynaklari, bu iki alime gére bu ayetin de-
laletinin mut‘a oldugunu zikretmislerdir.

Kurtubi’ye gore Nisa Stiresi 24. dyetin mut‘a nikdhina delalet ettigi
goriigii, cumhura aittir. O, tefsirinde sdyle demektedir: “Cumhura gore
bu dyetten murad, jsldmiyel’in bidayetinde var olan mut‘a nikdhidir. Ibn Ab-
bas, Ubey b. Kab fbn Ciibeyr bu dyet i Ieerimeyi soa 2 Q\ (belli bir vak—
Mﬁ A SAl Kadmlardan (belli bir sureye kadar)faydalanmamza kargi-
lik, sabit bir hak olarak kendilerine iicretlerini verin.” (Nisd, 4/24) seklin-

7 Ebi Bekr Muhammed b. Abdullah [bnil-*Arabi, Ahkdmii'l-Kur'én, ikinci Basim,
Dirul-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 2002, I, 499,

7 Ebli Muhammed Mubhyissiinne el-Hiiseyn b. Mes‘tid b. Muhammed el-Ferra’ el-
Begavi, Me‘alimii’t-Tenzil, Birinci Basim, Daru Tayylbe, Riyat 1989, II, 193-194;
Ebii’l-Hasen Alaiiddin Ali b. Muhammed b. Ibrahim el-Hazin el- -Bagdadi, Liibdbii't-
Tevil fi Me‘ani’t-Tenzil, Birinci Basim, Daru’l-Kiitiibi’l- ‘Ilmlyye Beyrut 2004, 1, 361-
362; Ebii’s-Sena Sihabiiddin Mahmid b. Abdillah b. Mahmiid el-Hiiseyni el-Alisi,
Rithitl-Me‘ani fi Tefsiril-Kur'dni’l-‘Azim ve’s-SebV'l-Mesani, Daru lhyai’e-Tiirasi’l-
‘Arabi, Beyrut trs, V, 5.

80 Rurtubi, el-Cami‘u li Ahkami’l-Kur'an, V1, 214,

$1 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, VI, 586-587.

Journal of Faculty of Thelology of Bozok University, Vol. 11 No. 11 (2017/11), p. 224



SUNNTMUFESSIRLERE GORE MUT'A NIKAHI

de okumuglardir. Sonra Hz. Peygamber mut‘ayr yasaklamignir.”** Kurtubi,
bu ayetin delaletinin cumhura gére mut‘a nikihi oldugunu ifade et-
se de Razi gibi bazi miifessirler tarafindan verilen bilgilere bakildiginda
ayetin delaleti cumhura gére normal nikah oldugu yoniindedir.®

fmam Kurtubi, tefsirinde sdyle demektedir: “Sdir ilim adamlan,
ashdbin, tabiin ve selef-i sdlihin fukahasi, bu dyet-i kerimenin nesh edil-
digi ve mut'amn da haram oldugu goriigiindedirler. Ebit Omer der ki: Ibn
Abbas’n Mekke ve Yemen'de ikamet eden arkadaglari, onun goriisii dogrul-
tusunda mut‘amn helal oldugunu, diger insanlar ise onun haram kilindigim
kabul ederler. Ma‘mer dedi ki: ez-Ziihri séyle dedi: Insanlar, bu mut‘adan o
derece nefret ettiler ki, sairin birisi soyle diyecek kadar isi ileri gotiirdii: “Mec-
lisi wzun siiriince konugan dedi ki ‘Ey arkadas, ne dersin, Thni Abbas'in fet-
vasina gore amel etmeye?™*

Muhammed es-Sevkani (6. 1834), Cemaleddin el-Kasimi (5. 1914)
gibi yakin dénem miifessirleri, diger Ehl-i Siinnet alimlerinden fark-
l1 bir gey sdylememigler, hepsi de mut‘anin haram oldugu yéniinde go-
riig belirtmislerdir.*> Fakat Maliki fakihi ve miifessiri olan Tunuslu alim
Muhammed et-Tahir Ibn Astir (1879-1973), her ne kadar mut‘anin ha-
ram oldugunu belirtse de zaruret halinde caiz oldugunu sdylemis, 6r-
negin yaninda esi bulunmayan bir adamun sefer ve savas durumundaki
gurbet hali, bu nikihi mubah kilacagini belirtmigtir.*

ibn Astir’a gére zaruret halindeki kisi, normal nikihtaki mehir, sahit-
lerin bulundurulmas: ve velinin izni gibi sartlar1 yerine getirerek mut‘a
evliligi yapabilir. Taraflardan biri mut‘a evliligi siiresi icerisinde Slecek
olursa, aralarinda miras hukuku yoktur. Kadinin iddeti ise bir hayizdir.
O, Nisa Sairesi 24. ayetin mut‘a nikahi hakkinda oldugu gériisiinii ka-
bul ecmemektedir. Ona gore dyetin siyaki, ona mut‘a manasini verme-

82 Kurtubi, el-Cami‘u li Ahkami’l-Kur'an, V1, 215.

83 Razd, Tefsiru’l-Kebir, X, 50.

8 Kurtubi, el-Cdmi‘u li Ahkdami’l-Kur'dn, V1, 221.

$5Eba Abdillih Muhammed b. Ali b. Muhammed eg-Sevkani es-San‘dni el-Yemeni,
Fethw’l-Kadir el-Cdmi‘u beyne’l-Fenniyyi’r-Rivdye ve'd-Dirdye min Ilmi’t-Tefsir, Dor-
diincii Basim, Daru’l-Ma'rife, Beyrut 2007, V, 287-288; Muhammed Cemaliiddin
b. Muhammed Sa‘id b. Kasim ed-Dimegki, Mehdsinii't-Te'vil, Birinci Basim, Diru
ihyai’l-Kiitiibi’l-“Arabiyye, 1957, V, 1187.

%6 Muhammed et-Tahir b. Muhammed b. Muhammed et-Tahir et-Tanisi, Tefsiru’t-
Tahrir ve't-Tenvir, ed-Daru’t-Thnisiyye li'n-Nesr, Tunus 1984, V, 11.
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ye engeldir. Fakat Nisa Stiresi 24. ayetin genel manasi, mut‘a nikahin
da kapsamaya uygundur.*’

Giiniimiiz Ehl-i Siinnet miifessirlerinden biri olan Muhammed
Ali es-Sabiini, Caferi alimlerin ilgili ayeti (4/24) mut‘a nikihi olarak
yorumlamalarini sdyle reddeder: “Bu fahis bir hatadir. Ciinkii burada
istimta‘dan maksat, kocalarn, cinsi miinasebet yoluyla eﬂerind@nﬁydalan-
malaridir. Yoksa mut‘a nikdhi degildir. Mut‘a nikdhinin haram olugu siinnet
ve icma ile sabittir. Buna aykiri olan goriige itibar edilmez.**

Biitiin Ehl-i Siinnet tefsir alimleri, bu ayetin S$ii Caferi miifessirle-
rinin yaptigi gibi mut‘anin cevazina hamledilmesinin biiyiik hata ola-
cagini vurgulamiglardir. Ciinkii bir kisi mut‘a yapmak istedigi kadina,
“Ben seninle bir giinliigiine veya su kadar siireye kadar, iddet olma-
dan, birbirimize miras¢1 olmadan, talik olmaksizin ve buna da sahitle-
rin sehadeti olmadan evleniyorum.” demis oluyor ki bu apagik zinadir.
Kur’an bdyle bir seye asla izin vermez.*

Ehl-i Siinnet miifessitleri, bu ayeti degerlendirirlerken Kur'an’a bii-
tiinciil olarak yaklagmaktadirlar. $6yle ki; Nisa Stiresi 24. ayetini tek
olarak ele almak yerine Kur’dn’in biitiinliigii icerisinde mesele deger-
lendirildiginde miras, talak, iddet ve diger birgok dyetin, mut‘a nikahim
uygulanamaz hile getirdigi goriilecektir. Zira Kur’an, bosanmay: talak
ve iddete baglamus, esleri de birbirine miras¢1 kilmugtir.”

2.1.1. Ehl-i Siinnete Gore Mut‘a Nikahint Nesh Eden Ayetler

Nisa Stiresi 24. dyetinin, neshedilmig mut‘a nikdhi hakkinda oldugu-
nu sdyleyenler de dahil, biitiin Ehl-i Siinnet miifessirlerinin ittifak ettigi
sey, mut‘a nikdhinin haram kilindigidir. Mezkar 4yetin mut‘a hakkin-
da oldugunu ifade eden Ehl-i Siinnet 4limleri, bu 4yetin mensuh oldu-
gunu sdylemislerse de ne ile neshedildigi hakkinda ihtilaf etmiglerdir.”!
Ayetin ne ile nesh edildigi hususunda iki gériis bulunmakeadir. Bu g6-
riiglerden birisine gére mezkiir ayet, yine Kur'an ayetleriyle nesh edil-

% ibn A§flr, Tefsiru't-Tahrir ve't-Tenvir, V, 11.

% Muhammed Ali es-Sabiini, Safvetii’t-Tefdsir, Daru’l-Fikr, Beyrut 2001, I, 249.

% Kurtubi, el-Cdmi‘u li Ahkdmi’l-Kur'dn, V1, 219. )

*Yavuz Unal, “Hadis Verilerine Gére Mut‘a Nikahi”, On Dokuz Mayis Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1: 7, 1993, s. 158. )

9t Nehhas, Kitdbii’n-Nasih ve’l-Mensiih, s. 105-106; Ibn Cevzi, Nevdsihu’l-Kur'dn, s. 327.
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migstir. Diger goriise gore ise bu ayet, Hz. Peygamber’in yasaklamasiyla
neshedilmigtir. Nehhas, bu iki goriisiin disinda iigiincii bir goriigten da-
ha bahsetmektedir. Ona g6re mut‘ay1 hem Kur‘4n hem de siinnet nesh
etmigtir. Nehhas, bu gériisii Ebti Ubeyd Kasim b. Sellam’a (6. 224/838)
nispet etmektedir.”?

Hadisin ayeti neshedebilecegini kabul eden Hanefi dlimlere gore,
Sebre b. Ma‘bed’in rivayet ettigi hadis, mezkir dyeti nesh etmigtir.*® Zi-
ra mut‘a nikahinin agik bir sekilde izin verilip sonra da nesh edildigine
dair rivayetler dzellikle Sebre b. Ma‘bed tarafindan gelmektedir. O, Hz.
Peygamber’in mut‘a nikahini yasaklamas ile ilgili olarak soyle demek-
tedir: “Ben Resiilulldh’s Hacer-i Esved ile Kabe'nin kapisi arasinda ayakta
iken goyle dedigini isittim:” “Ey insanlar! Siiphesiz ki ben kadimlarla mut‘a
yapmamz hususunda size izin vermigtim. Fakat Allah, mut‘a nikdhin krya-
met giiniine kadar haram kilmignir. Dolayisiyla kimin yamnda mut‘a nikdhh
bir kadin varsa onu (derhal) biraksin. Ve bu kadinlara verdiginiz mehirlerden
hicbir seyi geri almayimz.”*

Nisa Stiresi 24. ayetin, Hz. Peygamber’in mut‘ay1 yasaklamasiyla nes-
hedildigini savunan goriise dair Ibnii’l-Cevzi sdyle demektedir: “Bu go-
riis, iki yonden dolay dikkate alinmaya degmez. Birincisi Nisd Stiresi 24. dyet,
yasaklanan mut‘a nikdhi hakkinda degil, normal nikahla ilgilidir. Bunun éte-
sine gidip zorlama bir yorum yapmaya gerek yoktur. Mut‘aya Hz. Peygamber
izin vermis, sonra da yasaklamugtir. Tkincisi bu dyetin mut‘a hakkinda oldugu
kabul edilse bile bunun, bir hadisle nesh edilmis olmas: caiz degildir*>

Hadisin, Kur’an hiikiimlerini neshedemeyecegi goriisiinii savunan
Safii mezhebi ulemasi ise Meiric ve Mii’'min@in Stirelerindeki, “O kul-
lar ki namuslanm korurlar, ancak egleri ve sahip olduklar cariyeler harig.
Siiphesiz ki onlar (bunlarla iliskilerinden dolay1) kinanmg degillerdir. Fakat
bundan (zevce ve cariyelerden) dtesini arayanlar, iste onlar haddi aganlardir.”™
dyetlerin, mut‘a nikdhini nesh ettigini sdylemiglerdir.””

92 Nehhas, Kitdbii'n-Nasih ve’l-Mensiih, s. 106. ]

% Mahmut Ustaosmanoglu, Rithu’l-Furkdn Tefsiri, Sira¢ Kitapevi, Istanbul 2006, V, 10.

°*Ebii’l-Hiiseyin Miislim b. Haccic el-Kugeyri en-Neysabiri, Sahih-u Miislim, Birinci
Basim, Daru’-l-Hadis, Beyrut 1991, “Nikah” 21.

9% [bn Cevzi, Nevdsihuw’l-Kur’dn, s. 329.

% Mii’minfin, 23/5-7; Mearic, 70/29-31.

%7 Ustaosmanoglu, Rihul-Furkdn Tefsiri, V, 12.
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Ayet, kurtuluga ermis miiminlerin vasiflarini sayarken bir de onlarin,
iki husus disinda, gayr-i megru iligkilerden kendilerini muhafaza ettik-
lerini haber vermektedir. Bu iki husustan birincisi, kisinin nikahl egiyle
iliskisidir. Ikincisi ise sahip oldugu cariyesidir. Ayet, bu iki iliski diginda
bagka bir yol zikretmemistir. Bu iki iliskiden dolay1 da kinanmayacak-
larini haber vermigtir. Eger mut‘a nikéhi ile evlilik caiz olsayds, elbette
kinanmayan iligkiler igerisinde zikredilirdi. Dolayisiyla mut‘a nikah ile
alinan kadin, kisinin nikahl esi ve sahip oldugu cariyesi olmadigindan
ayetteki miistesnalara dahil olmamas, kendisinden sakinilmasi gereken
iligkilerden kabul edilmistir.”

Ehl-i Siinnet alimlerinin ifadelerine gore Caferi alimleri de mut‘a
evliligi yapan kadini ne e ne de cariye kabul etmektedir. Ciinkii Caferd
fikhinda daimi nikéhla evlenen kadinin bir¢ok hiikiimleri, mut‘a evlili-
gi yapan kadin i¢in uygulanmamaktadir. Ciinkii normal nikahli kadin,
evlilik sebebiyle; nafaka, miras gibi hak edislere, bosanirken de talik ve
iddet gibi hiikiimlere mahal olmaktadir. Mut‘a nikahli kadin i¢in bu
hitkiimler s6z konusu degildir. Mut‘a evliligi yapan kadin, cariye de de-
gildir. Ciinkii cariyeler kéle statiisiinde oldugundan hibe veya azat edil-
meleri miimkiindiir. Mut‘a evliligi yapan kadinda ise bu hiikiimler yok-
tur. Goriildiigii gibi Caferi hukukunda mut‘a evliligi yapan kadin, ne es
ne de cariye olmayp, igiincii bir statiide kabul edilmektedir. Ayette ise
es ve cariye zikredilirken tigiincii bir uygulamadan bahsedilmemistir.”
Hal boyle olmakla beraber bu dyetlerin Mekke déneminde nizil oldugu
goz oniinde bulunduruldugunda Medine déneminde nézil olan Nisi
Stiresi 24. dyetini nesh edebilmesi uygun géziikkmemektedir.

Ehl-i Siinnet alimleri mut‘anin haram olduguna dair su ayeti de de-
lil gosterirler: “Evlenemeyenler, Allah kendilerini liitfu ile zenginlestirene
kadar iffetli davransinlar.”*® Yiice Allah bu ayette evlenmeye maddi gii-
cii yetmeyenlere, iffetli davranmay1 emretmistir. Eger mut‘a nikahi caiz
olup, normal evlilige alternatif bir evlilik ¢esidi olsaydi evlenemeyen ki-
silere, iffetli davranma emri yerine mut‘a nikahi yapmalar ¢6ziim ola-
rak tavsiye edilirdi.

% Ustaosmanoglu, Riihu’l-Furkdn Tefsiri, V, 12.
9 Nehhas, Me‘ani’l-Kur'ani’l-Kerim, 11, 60.
100 Nir, 24/33.

Journal of Faculty of Thelology of Bozok University, Vol. 11 No. 11 (2017/11), p. 228



o

L ) . ST
SUNNIMUFESSIRLERE GORE MUT'A NIKAHI %1 229

Ehl-i Siinnet kaynaklarmin muta evliliginin Islim’da haram bir
uygulama olduguna dair getirdikleri delillerden bir digeri de daimi
nikahla evlenmeye maddi giicii yetmeyenlere, Yiice Allah’in su tavsi-
yesidir: “Sizden her kim hiir, miimine kadnlar nikih edecek bir zenginli—
Je giicii yetmiyorsa, ona da sahip oldugunuz miimin cariyelerinizden efendi-
lerinin rizasu ile nikdhlanmak var. Allah sizin imammzi daha iyi bilir. Siz
birbirinizdensiniz. O hdlde sahiplerinin izni ile ve mehirlerini drfe gore ver-
mek sureliyle cariyelerden iffetli olan, zina etmeyen, dost da edinmeyenlerle
evlenin. Evlendikten sonra bir fuhus yaparlarsa, o vakit hiir kadinlar hakkin-
da gerekli bulunan cezamn yarisi kendilerine lazim gelir. Bu hiikiimler, igi-
nizden giinah iglemekten korkanlaradir. Sabretmeniz ise, sizin igin daha ha-
yirlidir. Allah cok bagiglayicidir, cok merhamet edicidir”®" Ayet, hiir mii-
mine bir kadinla nikdh yapmaya maddi imkini1 olmayan ve zinaya diis-
mekten korkan kisilere, namuslu bir cariye ile nikihlanmayi tavsiye et-
mektedir. Eger mut‘a nikahi caiz olsaydi, dyet sabretmeyi veya sabre-
demeyip giinaha diismekten korkanlara cariyelerle normal nikahi tavsi-
ye etmek yerine sehveti teskin etmek i¢in daha kolay bir yol olan mut‘a
nikahini tavsiye ederdi.

Kuran-1 Kerim'de taldk, iddet, miras ve teaddiidii zevcat ile ilgili
dyetler, mut‘a nikdhini nesh ettigi diisiiniilebilecek diger ayetlerdendir.
Ciinkii bu ayetlerin ilzam ettigi hiikiimler, mut‘a nikahinda cari degil-
dir. Talak ve iddet dyetlerinde Yiice Allah g6yle buyurmaktadir: “Bo-
sanmig kadlar, kendi baglarina (evlenmeden) ii¢ ay hali (hayiz veya temiz-
lik miiddeti) beklerler”"*% “Ey Peygamber! Kadnlar: bogayacagimzda, on-
lari iddetlerini gozeterek bogayin ve iddeti de sayin. Rabbiniz Allah’tan kor-
kun. Apagik bir haydsizlik yapmalari hdli bir yana, onlar evlerinden ¢ikar-
mayin, kendileri de gikmasinlar. Bunlar Allah’in simrlandir (hiikiimleridir,)
Kim Allal’m simrlariny (hiikiimlerini) agarsa, siiphesiz kendine zulmetmis
olur. Bilemezsin, olur ki Allah, bundan sonra bir durum ortaya gikarwerir.'*
Ayetlerde agikga goriildiigii iizere bir evliligin sonlanabilmesi ancak
talak ile olmaktadir. Fakat mut‘a nikihinda erkegin, esini talak ile bo-
samast s6z konusu degildir. Ciinkii akid esnasinda taraflarin tayin ettigi

191 Nisa, 4/25.
102 Bakara, 2/228.
103 Talak, 65/1.
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siire bittigi zaman talak verilmeden evlilik kendiliginden sona ermek-
tedir. Kaldi ki Islam, evlilikte ayriligi degil birlikeeligi esas almistir. Bu
hususta Kur’an sdyle demektedir: “Hanmlarimzla hogca, giizelce geginin.
Sayet onlardan hoglanmayacak olursamz, olabilir ki bir sey sizin hogunuza
gitmez de Allah onda bircok hayir takdir etmis bulunur.**

Bosanmanin kerdhetine dair Hz. Peygamber soyle buyurmaktadir:
“Allah’m en gok bugz ettigi helal, bosanmadir”"* Bu konuda daha bir¢ok
hadis mevcuttur. Hal bdyle iken ayni anda sinirsiz kadinla mut‘a yapa-
bilme Szgiirliigii, siire bitince de otomatik bosanmalarin gergeklestigi
bir uygulama olabilir mi? Ayrica ayetler, bosanan kadinlarin iddet bek-
lemelerini emretmis, kadinlarin durumuna gore iddet miiddetlerini ayr
ayr1 zikretmistir. Bugiinkii Caferi fikhinda mut‘a kadini i¢in takdir edi-
len iddet miiddeti, dyetlerin ilzam ettigi iddet miiddetleriyle gelismek-
tedir. Mezkir dyetler, taldksiz ve iddetsiz mut‘a nikahini nesh ettigi an-
lamina gelmektedir.

Esler arasinda miras hukukunun ciri oldugunu bildiren 4yet de Ehl-i
Stinnet 4limlerine gére mut‘a nikdhini nesh eden delillerdendir. Yii-
ce Allah sdyle buyurmaktadir: “Eger hammlarimzin ¢ocuklart yoksa bi-
raktiklary mirasin yarisi sizindir. Sayet bir ¢ocuklari varsa o zaman mira-
sin dortte biri sizindir. Bu paylar, olenin vasiyeti yerine gelirildi/eten ve var-
sa, borcu odendikten sonra verilir. Eger cocugunuz yoksa sizin de, yapacagi-
iz vasiyetten ve borgtan sonra, birakngimzin dortie biri onlarmdir (zevce-
lerinizindir). Cocugunuz varsa, birakngimzin sekizde biri onlarindir. Eger
bir erkek veya kadimn, ana babasi ve ¢ocuklart bulunmadigi halde (keldle
seklinde) mal mirascilara kalirsa ve bir erkek yahut bir kiz kardegi varsa,
her birine altida bir diiser. Bundan fazla iseler iicte bire ortaknrlar. (Bu tak-
sim) yapilacak vasiyetten ve bor¢tan sonra, kimse zarara ugramaksizin (ya-
pilacak)uir. Bunlar Allah’tan size vasiyettir. Allah her seyi hakkuyla bilendir,
Halim’dir”"* Bu Ayet, eslerin birbirlerine miras¢1 olduklarini haber ver-
mektedir. Halbuki mut‘a nikidhinda egler arasinda miras séz konusu de-
gildir. Dolayisiyla zikri gegen 4yet, egler arasinda miras hukukunun ol-
madig1 mut‘a nikdhini nesh etmistir.

104 Nisa, 4/19.
195 Eb{t David, “Talak” 3.
106 Nisa, 4/12.
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Cok eglilige sinir getiren su ayet de, mut‘a nikihini nesh eden de-
liller arasinda zikredilir: “Eger (velisi oldugunuz) yetim kizlar (ile evlenip
onlar) hakkinda adaletsizlik etmekten korkarsamz, (onlar degil), size heldl
olan (bagka) kadinlardan ikiser, iiger, dérder olmak iizere nikdhlayimn. Eger (o
kadinlar arasinda da) adaletli davranmayacagimzdan korkarsamz, o takdir-
de bir tane alin veya sahip oldugunuz (cariyeler) ile yetinin. Bu, adaletten ay-
rilmamamz icin daha uygundur.”?” Bu ayet, teaddiidii zevcat (¢ok eslilik)
meselesine sinir getirerek bir erkegin adaletli olmasi sartiyla ayn1 an-
da en fazla d6rt kadinla evlenebilecegini haber vermektedir. Islim’dan
once bir erkek, ayni anda istedigi kadar kadinla evlilik yapabiliyordu.
Kur'an bu uygulamayi, adaletli olma sartiyla, dért kadinla sinirlamag-
tir. Egler arasinda adaletli davranmak zor bir igtir ve hatta imkéinsizdir.
Béyle zor bir sartin konulmastyla amaglanan, insan dogasi ve begeri
ihtiyaglar i¢in ekstrem bir durum olan ¢ok eglilige bagvurmamas: i¢in
erkege sinir getirilmesidir. Ayrica aile ve neslin diizeni ve toplumun
faydasinigerektirdiginden kigilerin bu ige tevessiil etmemesi i¢in sinir

konulmugtur.'®

Mut‘a nikdhinda ise boyle bir sinir s6z konusu degil-
dir. Sozgelimi bir erkek, ayn1 anda diledigi kadar kadinla mut‘a yapabil-
mektedir. Ayet, boyle bir uygulamay1 nesh eder niteliktedir.

Evliligi, velinin iznine baglayan ayet de mut‘a nikihini yasaklar ni-
teliktedir: “O hdlde velilerinin izniyle onlarla evlenin.”* Malum oldugu
tizere nikéh, velinin izni ve iki sahidin sehadetine baglanmistir. Mut‘a
nikahi ise boyle degildir.

Mut‘a nikdhini, mezkir ayetlerin nesh ettigine dair sahibeden
ve tabiinden gelen birgok rivayet vardir. Ornegin; Ebti Hiireyre
Abdurrahmén b. Sahr ed-Devsi’den (8. 58/678) rivayetle Hz. Peygam-
ber, “Mut‘ayr nikdh, taldk, iddet ve miras dyetleri haram kilmignir.”'* bu-
M”11

yurmaktadir. Hz. Ali, “Mut‘ayi, taldk, iddet ve miras dyetleri nesh etmistir.
demektedir. Ibn Abbas ise Nisd Shresi 24. ayetin, “Annelerinizle ev-

197 Nisa, 4/3.

19 Miisa Miisevi, es-Sia ve't-Tashih: es-Sira” beyne’s-Sia ve't-Tegeyyu’, 1988, s. 110.

109 Nisa, 4/25.

10 Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, “Nikah”, VII, 337; Nehhas, Me‘dni’l-Kur'dni’l-Kerim, 11,
59.

' Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, “Nikah”, VII, 338; ibn Miinzir, Kitdbii Tefsiri’l-Kur'dn,
I1, 645; Suyftiti, ed-Diirru’l-Mensiir, IV, 328.
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lenmeniz haram kilindi. (Nisd, 4/23)” ayetinin inmesiyle mut‘anin ha-
ram kilindigini sdylemektedir.'? Ayrica Ibn Abbas, Mii’minfin Stiresi
5-7, Talak Stiresi 1 ve 4, Bakara Stiresi 228. 4yetlerinin, Nisa Stiresi 24.
dyetini nesh ettigini ifade etmektedir.!" Said b. Miiseyyib (5. 94/713),
mut‘a nikihini, miras dyetinin nesh ettigini sdylemistir.!* Hz. Aise ve
el-Kasim b. Muhammed (5. 107/725) ise mut‘anin haram kilinmast ve
nesh edilmesinin Kur’an 4yetleriyle oldugunu sdylemislerdir.!"> Nesh
eden Ayetlerin ise Mii'minin Stiresinin 5-7. yetleri oldugunu haber
vermislerdir. Ibn Mes’ad da, “Mut‘a mensuhtur. Onu nesh eden taldk, id-
det ve miras dyetleridir.” demigtir."'® Hicri ikinci asrin Ehl-i Siinnet
alimlerinden biri olan Ebti Ubeyd, “Bugiin Miisliimanlar, mut‘a nikdhinin
nesh edildigine dair icma etmiglerdir. Sahdbeden de hi¢ kimsenin buna ruhsat
verdigini bilmiyoruz. Sadece Ibn Abbas'in mut‘aya cevaz verdigi goriiii bi-
linmektedir. Onun, sonralari bu goriisiinden dondiigii bize ulagmigtir.” de-
mekeedir.

Sonug

Mut‘a, Islim &ncesi Arap toplumunda uygulamada olan bir¢ok nikih
tiiriinden biridir. Cahiliye toplumunu Islim toplumuna déniistiirmeyi
hedefleyen Kur’an, yirmi ii¢ yillik inga siireci igerisinde tiim yanlis inang
ve uygulamalari ortadan kaldirmigtir. Islim, mut‘a nikihini yasaklama
hususunda tedricilik metodunu uygulamigtir. Yani mut‘a nikahi, Islim
toplumunun inga siireci igerisinde belli agamalardan sonra tamamen ha-
ram kilinmigtir.

Ehl-i Siinnet miifessirleri baglaminda yaptigimiz aragtirmada, onla-

112 Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, “Nikah”, VII, 335.

'3 Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, “Nikah”, VII, 335; Ebli Ubeyd, en-Nisih ve’l-Mensiih, s.
82: Ibn Miinzir, Kitdbu Tfsm'l Kur'an, 11, 644; Nehhas, Kitdbun-Ndsih ve’l-Mensiih,
s. 105; Suyfiti, ed-Diirrii’l-Menstr, IV, 330.

114 Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, “Nikah”, VII, 337; Ibn Miinzir, Kitdbii Tefsiri’l-Kur'dn,
11, 645; Nehhas, Me‘ani’l-Kur’ani’l-Kerim, 11, 59; Nehhas, Kitdbii’n-Ndsih ve’l-Mensiih,
s. 105; Suyfiti, ed-Diirru’l-Mensiir, IV, 328.

115 Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, “Nikah”, VII, 336; Ebl Ubeyd, en-Ndsih ve’l-Mensiih,
5.78; Nehhas, Me‘ani’l-Kur'ani’l-Kerim, 11, 60.

116 Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, leah” VII, 337-338; Eblt Ubeyd, en-Nésih ve’l-
Mensiih, s. 79; ibn Miinzir, Kitdbii Tefsiri'lI-Kur'an, 11, 645; Kurtubi, el-Cami‘u li
Ahkdmi’l-Kur'dn, V1, 215-216; Suyti, ed-Diirru’l-Mensiir, IV, 331.

"7 Eblt Ubeyd, en-Nisih ve’l-Mensiih, s. 80.
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rin, mut‘a nikdhinin Kur'an’dan ¢ikarilmasinin miimkiin olmadig: go-
riisiinii ortaya koymaktadir. Buna gére Nisa Stiresi 24. dyet, mut‘a ile
ilgili degil daimi nikéahla alakalidir. Eger bu 4yet, mut‘a ile iliskilendi-
rilecek olursa diger birgok ayetle celigkili bir durum ortaya ¢ikacaktir.
Bu ayet, Hz. Peygamber sonrast donemlerde, $ii Caferi miifessirler ve
alimler tarafindan zorlama yorum ve sahih olmayan nakillere dayanila-
rak mut‘a nikahi seklinde yorumlanmigtir. Bu nedenle de Caferi mez-
hebi, mut‘a nikihini giiniimiize kadar siirdiirmiis ve uygulamugtir. La-
kin Kur'an’in insa ettigi toplum icerisinde mut‘a nikahina yer yoktur.
Ctiinkii bu uygulamanin sosyo-kiiltiirel ve psiko-teolojik birgok sakin-
cast bulunmaktadir. Bu sakincalar1 gérmezden gelip mut‘ay: ideal bir
nikah olarak sunmak, bir¢cok probleme kapi aralamak olacaktir.
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